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Antonio De Lisio*

La idea de riqueza natural se ha constituido en una de las principales fuentes
para la construccion de las representaciones sociales que en Venezuela han intentado
crear sentido de pais. Entre las referencias clave primero aparece la idea de “riqueza
aurifera” asociada a la leyenda de “El Dorado”, con una especial incidencia en la
colonizacién de buena parte del territorio nacional, especialmente de la histérica pro-
vincia de Guayana, hoy region Guayana, correspondiente a mas de la mitad del espa-
cio nacional. Posteriormente, con la consagracion de la Independencia decimondnica
surge la imagen de la “naturaleza indomita y salvaje”, presta a ser “domesticada”,
especialmente mediante la ampliacion de la frontera agricola, bajo las orientaciones
de los fundadores de la republica. Finalmente, aparece la idea de “riqueza petrolera”,
gue ha marcado de manera decidida la vision del pais que hoy tenemos. De las distin-
tas representaciones sociales elaboradas en torno al petroleo, resalta de manera parti-
cular la metéfora de la “siembra del petrdleo”, que desde hace casi setenta afios ha
venido siendo objeto de distintas y hasta contradictorias apropiaciones y
reapropiaciones por parte de los diversos actores politicos que han intentado perpe-
tuarse en la conduccion del Estado petrolero. La historia de la idea de “riqueza natu-
ral” en Venezuela, desde una perspectiva general puede entonces ser vista en esta
sucesion que nos lleva de la leyenda “dorada” colonial a la concrecion del Estado
moderno “sembrado” en el “prodigo” subsuelo petrolero.

* Universidad Central de Venezuela. Investigador becario del Programa Cultura, Comunicacion y
Transformaciones Sociales, Convenio UCV — Fundacion Rockefeller.
Correo electronico: delisioa@rect.ucv.ve

De Lisio, Antonio (2005) La idea de la “riqueza natural” en Venezuela: de la leyenda de |“El
Dorado” a la metafora de la “siembra del petréleo”. En Daniel Mato (co®ali)icas de eco-
nomia, ambiente y sociedad en tiempos de globalizacién. Caracas: Facultad de Ciencias Econ6
micas y Sociales, Universidad Central de Venezuela, pp. 211-231.




212 POLITICAS DE ECONOMIA, AMBIENTE Y SOCIEDAD EN TIEMPOS DE GLOBALIZACION

El analisis de la idea de “riqueza natural” presentada en este articulo se realiza
en el marco de la propuesta metodoldgica de Ernesto Laclau que se ha venido cono-
ciendo como “politica de la retérica” (1998), la cual constituye un intento de dotar de
instrumentos al andlisis de la politica en tanto que campo dominado por la lucha por
el control hegemanico entre sujetos que van a la blsqueda de encadenamientos pro-
pios, mediante los cuales se intenta establecer la separacion de los universos simbdli-
cos de representacion de las distintas posiciones confrontadas. El objetivo consiste en
evidenciar como planes hegemanicos contrapuestos se van articulando creando cons-
tantemente diferencias que alimentan la necesaria exclusion de lo que atenta contra el
orden que cada propuesta y contrapropuesta pretenden establecer, la una en oposicion
a la otra.

Esta hegemonia se construye a través de formas y figuras del pensamiento
retérico: metaforas, metonimias, catacresis, que se van asociandoaostinum de
sustituciones significantes que trata de modelar el comportamiento difuso e inestable
de los sujetos que intentan construir hegemonia politica.

Como categoria de base de este procedimiento aparecen las cadenas de equi-
valencia mediante las cuales se permite tener una visién sindptica de las relaciones de
inclusion y de exclusion, que definen los campos de lucha entre opositores que tratan
de imponer su vision hegemoénica. Igualmente surge como concepto estratégico: el
significante “flotante”, que cumple la funcién clave para comprender la constante
apropiacion y reapropiacion de las reivindicaciones particulares y colectivas entre
cadenas de equivalencias diferentes y opuestas.

En el marco de este planteamiento metodologico el sujeto politico no puede
seguir siendo interpretado como unidad racional, es decir, con un pensamiento que
pueda ser clara y homogéneamente objetivizado en funcion de la confrontacion del
pensamiento y la accion con la realidad. Abriéndose de esta manera el escenario para
una nueva intersubjetividad, en la que el discurso esté impregnado por figuras retori-
cas que dan la posibilidad de establecer nuevas resignificaciones para la permanente
busqueda de identidades y alianzas en la indagacion y consolidaciéon de articulacio-
nes hegemonicas.

El mito colonial de “El Dorado”

La colonizacion del territorio venezolano, al igual que el resto de la América
del Sur y el Caribe hispanicos, se realizé atendiendo por un lado los intereses del
comercio con la metrépoli espafiola, propiciando el poblamiento y las plantaciones
de la costa. Por el otro, tratando de satisfacer inicialmente los requerimientos de con-
fort climatico de los peninsulares que se radicaban en el Nuevo Mundo, establecién-
dose en la América tropical, por lo general en las tierras mas elevadas. En el caso de
la Provincia de Venezuela, la colonizacién se realizé primero en los valles
intramontanos y llanuras costeras del Norte del pais. Posteriormente, ya en el siglo
XVII, se inicia la ocupacién déiinterland hacia el Sur del pais. Precisamente la colo-
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nizacion de esta seccion del pais, de manera particular los territorios que se identifica-
ron como la “Guayana Espafiola” estuvieron asociados a la leyenda de El Dorado.

Las tierras venezolanas guayanesas figuran entre las Gltimas que en el nuevo
continente estuvieron vinculadas a la leyenda del mitico pais donde todo era oro.
Durante buena parte del siglo XVI se hicieron diversas expediciones para la coloniza-
cion de Guayana. Sin embargo, no fue sino hasta el 21 de diciembre de 1595 cuando
se logré concretar la fundacién de Santo Tomé de Guayana, bajo las érdenes Agustin
Berrio.

La fundacion de Santo Tomé de Guayana prometia el control estratégico del rio, que
para entonces asomaba en la imaginacién y en las ansias mercantiles de los europeos
como la entrada a la mas espectacular promesa del Nuevo Mundo, la region de El
Dorado, con su ciudad aurifera: Manoa, un monumental territorio pleno de oro y ri-
quezas, ni siquiera comparable en esplendor a lo que los conquistadores encontraron
en el imperio Azteca (México) o en el Inca (Peru) [...]. Manoa sera la obsesién del
hombre europeo, hambriento de riquezas y bienes, empefiado en alcanzar la mitica
region donde los guayanas realizaban festines en los que untaban el cuerpo de los
invitados con un liquido llamado Curca, para luego soplarles polvo de oro [...] (PDVSA,
2004: 5).

Esta referencia resulta particularmente representativa de la cadena de equiva-
lencias de la etapa colonial, la cual se podria esbozar de la siguiente manera:

Nuevo Mundo =riquezas naturales (especialmente oro) = superacion de las
carencias materiales de Europa = colonizacién de territorios amerindios.

En esta cadena de equivalencias, representativa en general del proceso de con-
quista y colonizacion del Nuevo Mundo americano, las riquezas naturales y los terri-
torios originariamente ocupados por los amerindios que las contienen, asumen el pa-
pel de delimitadores de las fronteras entre dos universos simbdlicos que entran en
conflicto: el del europeo imbuido por el espiritu cristiano-mercantilista que acompa-
fid el proceso de expansion colonialista de los siglos XV y XVI, y el de los grupos
aborigenes, subsumidos en diversas cosmogonias en las que la naturaleza ademas de
riqgueza expresaba sobretodo sentido profundo de pertenencia. En términos generales
validos para los distintos grupos aborigenes americanos, éstos, mas alla de los distin-
tos estadios que mostraban de usufructo y transformacion del medio natural, encon-
traban en la naturaleza su fuente de sustento para su vision de vida fundamentalmente
animista.

El encadenamiento esbozado se encierra sobre dos ideas clave: América como
sinbnimo de mercancia para satisfacer las demandas de Europa; y la exclusion fisica
y sometimiento cultural mediante los cuales se invisibiliza la presencia indigena del
continente, para justificar la presencia dominante de Europa.

Frente a este plan hegemonico, se tuvo que esperar mas de trescientos afios
para la emergencia de un proyecto antagénico que propiciara una cadena de equiva-
lencias alterna. En el caso especifico de Venezuela, sin embargo, la idea que subyace
en la leyenda de “El Dorado”, la de tierras sinbnimo de “cornucopia de la riqueza
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natural”, permanecera como una especie de mito fundacional sobre el que se han
edificado las representaciones sociales sobre la naturaleza en la republica indepen-
diente decimondnica y el Estado petrolero del siglo XX.

La naturaleza a “domesticar” en los albores de la nueva republica
independiente

En 1777 con la creacion de la Capitania General de Venezuela se integraron
bajo una misma unidad politico-administrativa del imperio espafiol, provincias que
con anterioridad se habian mantenido relativamente autonomas entre si: Caracas,
Cumana, Maracaibo, Guayana, Margarita y Trinidad. Bajo el principibsfmssidetis
juris esta unidad territorial, con la excepcion de Trinidad que paso6 a estar en 1897
bajo el dominio de Inglaterra, sirvié de base para la conformacion de la republica que
declaro su Independencia en 1810, que encuentra en esta configuracion territorial la
necesaria proyeccion unitaria que permite darle sentido y viabilidad geografica a Ve-
nezuela en el marco del independentista continente suramericano decimononico.

Los “libertadores” del siglo XIX, representaban de esta manera la “riqueza
natural” sobre la que se sustentaria la nueva republica independiente:

Venezuela tiene por su posicion la ventaja de poder ser el depésito de las riquezas de
ambos mundos: situada en el centro de la América retine el continente del Norte con el
del Sur, y tiene al frente al Archipiélago americano y todos los establecimientos euro-
peos. En su interior surcada de grandes rios que la dividen en mil partes, y facilitan su
comunicacion con la América del Sur; confinante con Santa Fe por medio de unos
Llanos inmensos; con las posesiones portuguesas e inglesas por la Guayana, y con la
provincia de Cartagena por Maracaibo [...] (Textos oficiales de la Primera Republica
de Venezuela citado en Cunill, 1987: 26).

Sin embargo, a pesar de esta visién grandilocuente de la naturaleza, una vez
obtenida la Independencia el pais presentaba una imagen de desolacion, producto de
la cruenta guerra libertadora durafdgecual el poblamiento nacional se redujo en
aproximadamente un tercio. Por consiguiente, el repoblamiento de los territorios
independizados se convertia en prioridad. Los fundadores de la naciente republica
consideraron que una poblacién cuantiosa y bien distribuida, a lo largo y ancho del
pais despoblado y con abundancia de “naturaleza a ser domesticada”, seria la garantia
de prosperidad y grandeza.

Agustin Codazzi, militar, gedgrafo, cartografo, explorador, empresario y poli-
tico siempre vinculado a la causa independentista, es quizas quien mejor expresaba
esta vision positivista del poblamiento. Cautivado por la humanizacion del paisaje
natural estadounidense, donde “[...] la mano del hombre ha cambiado la faz de la
salvaje naturaleza” (Pérez Rancel, 2002: 232), y en el marco de las propuestas alter-
nativas de poblamiento que en el Norte y Sur de América estaban intentando concre-
tar los movimientos inmigratorios contra-industrialistas europeos basados en los so-
cialistas utdpicos (Proudhon, Fourier, entre los mas destacados), fundd un centro po-
blado de inmigrantes alemanes: la Colonia Tovar, en 1842, en la Cordillera de la
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Costa venezolana: “(la Colonia) prosperara a grandes pasos y dara a Venezuela el
hermoso espectaculo de ver en poco tiempo cambiada la faz de una naturaleza salva-
je” (Pérez Rancel, 2002: 232).

Por su parte, Antonio Leocadio Guzman, fundador del decimonénico partido
Liberal, expresaba de manera elocuente la necesidad de propiciar el repoblamiento
para lograr la “grandeza” de la republica: “[...] No tenemos caminos por falta de
hombres; no tenemos navegacion interior por esta misma falta; y por ella es pobre
nuestra agricultura, corto el comercio, poca la industria, escasa la ilustracién, débil la
moral y pequefia Venezuela” (Fortoul citado en Cunill, 1987: 28).

De esta forma, frente a la cadena de equivalencias colonial, para la naciente
republica independiente la naturaleza a pesar de que seguia siendo sinébnimo de “cor-
nucopia de la abundancia”, su caracter “salvaje” la convertia en un reto para poblar
un pais diezmado. A continuacidn se esbozan las relaciones de semejanzas de interés
para comprender el nuevo papel de la naturaleza:

Independencia = soberania politico-territorial dorhesticacion” de las
inmensidades territoriales de “ naturaleza salvaje’ = aumento de la presencia huma-
na (demogréafica, econémica, social) = consolidacion de la republica.

En la constitucién de esta cadena de equivalencia la consolidacién de una ima-
gen territorial de pais poblado independiente y soberano pasa a jugar un rol central
como factor de articulacién y de cerramiento del nuevo orden post-colonial. La sepa-
racion involucrada en este encadenamiento esta dirigida a excluir del nuevo sistema
de relaciones sociales y econdémicas que el proceso de Independencia nacional inten-
taba generar, las légicas de la dominacion metrépoli-colonias. Sin embargo, recor-
dando a Castoriadis, los cierres entre los sistemas de representaciones de significa-
cion al ser evaluados en la perspectiva socio-histérica en la que se fundamenta su
nocion paradigmatica de “magma de significaciones”, nunca son totales entre lo viejo
y lo nuevo: “[...] lo viejo entra en lo nuevo con la significacion que éste le da a aquél”
(Castoriadis, 1986: 15). De tal manera que lo nuevo en muchos casos, mas que emer-
gencia e irrupcion de novedades, se construye sobre la base de resignificaciones y de
reinterpretaciones de lo pre-existente. Asi la imagen de naturaleza en la nueva repu-
blica liberada es revalorada no tanto en funcion de su cuantia en tanto que riqueza
comercial, sino en tanto que su localizacion en los territorios liberados. Esto introdu-
ce una importante diferenciaciéon respecto de las relaciones comerciales impuestas
por el orden colonial, basadas en la expoliacion de los territorios colonizados en be-
neficio del consumo en las metrépolis coloniales.

Sin embargo, debe llamar poderosamente la atencion el calificativo de “salva-
je”, por cuanto en el contexto de la ciencia positivista decimonénica, se utiliza como
antinomia al ideal de dominacion humana de la naturaleza, propia de una vision que
exacerbaba la capacidad del ser humano como dominador y manipulador del medio
natural, que aun hoy en dia se mantiene, pero cada vez mas matizada por la creciente
manifestacion de crisis ambiental del planeta. Pero ademas, debe destacarse que con
este calificativo de “salvaje” que implicaba por lo tanto un contravalor frente al ideal
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racional positivista imperante en la época, también se denominaba a los grupos indi-
genas, los cuales por lo tanto al igual que elementos “salvajes” fisico-bidticos, reque-
rian ser “domesticados”. La cita a continuacion resulta particularmente elocuente:

Bajo otra clase de gobierno los salvajes [...] habrian establecido desde hace tiempo
moradas fijas y la navegacion del Rio Negro habria alcanzado también condiciones
florecientes. Seria facil reunir de dos a tres mil indios por lo menos si se formase una
colonia bajo la proteccion del gobierno (Pérez Rancel, 2002: 231).

La “domesticacion” en este caso pasaba por imponerles a las comunidades
indigenas, especificamente una localidad de la Amazonia venezolana que es hoy una
de las capitales de uno de los municipios del estado Amazonas, las férmulas del nue-
vo gobierno independentista; de tal manera que en el contexto del nuevo orden re-
publicano, si bien no se plantea mantener la exclusion fisica del indigena, si mantener
su invisibilidad como cultura con rasgos y valores propios.

El petrdleo: “la siembra de una idea de nacién”

En el analisis de las representaciones sociales sobre la idea de naturaleza en
Venezuela, resalta de manera particular la imagen de “nacion petrolera” que se ha
venido construyendo a lo largo de mas de ochenta afios, mediante la cual se ha inten-
tado articular la identidad moderna de pais en el contexto mundial. Entre los estudio-
sos y especialistas en la materia existe consenso en ubicar el inicio de la constitucion
de la figura de “nacion petrolera” bajo el gobierno del dictador Juan Vicente GOmez
(1908-1935), destacandose los aportes clave de su ministro de Fomento, Gumersindo
Torres, responsable de la redaccion de la primera ley petrolera nacional en 1920, en la
gue inicialmente se identifica al petrdleo como “riqueza nacional”. Con esta asocia-
cion, el petrdleo para los venezolanos se convertia en sinénimo de “riqueza” a ser
compartida en el seno del colectivo que intentaba construirse sobre la idea de “nacion
petrolera”, mas alla de su condicion fisico-quimica de hidrocarburo, mas alla también
de la exaltacion mundial que empezaba a recibir danfiwente de energia para el
progreso de la humanidad “electrificada” y “auto-transportada”. A partir de entonces
ha jugado un papel relevante en el debate politico la manera como el Estado —en la
misma ley referida se garantiza el monopolio estatal de la propiedad del subsuelo
petrolero- distribuye y entre quiénes distribuye la “riqueza nacional” petrolera.

En el marco de esta discusion, que llevé al surgimiento de posiciones encon-
tradas entre el gobierno dictatorial gomecista y los nacientes partidos politicos mo-
dernos, especialmente Accion Democratica (AD), desde el seno del gobierno de con-
tinuidad gomecista del general Eleazar Lopez Contreras (1936-1941), el para enton-
ces ministro de Fomento Arturo Uslar Pietri, publica el 14 de julio de 1936 un edito-
rial enAhora (diario oficialista local) que titula: “La siembra del petréleo”. Con ello
se inicia el largo juego que aun hoy continGia de apropiaciones y reapropiaciones de la
metéafora por parte de los distintos actores que han venido participando en la escena
politica de los Ultimos setenta afios. Precisamente, llama la atencién como personajes
de las mas distintas ideologias, incluido enemigos politicos declarados de Uslar Pietri
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Yy, por supuesto, €l mismo como uno de los principales actores de la politica hacional
del siglo XX, han intentado utilizar la metafora como “unidad condensadora de sen-
tido” (Mato, 2004: 6) para la construccién de sus particulares propuestas de distribu-
cion de la “riqueza nacional” petrolera.

Para continuar este analisis, de seguidas se reproduce un extracto del editorial
en cuestion:

Cuando se considera con algin detenimiento el panorama econémico y financiero de
Venezuela se hace angustiosa la nocién de la gran parte de economia destructiva que hay
en la produccién de nuestra riqueza, es decir, de aquélla que consume sin preocuparse de
mantener ni de reconstituir las cantidades existentes de materia y energia. En otras pala-
bras la economia destructiva es aquélla que sacrifica el futuro al presente, la que llevan-
do las cosas a los términos del fabulista se asemeja a la cigarra y no a la hormiga....

[...] Lariqueza publica venezolana reposa en la actualidad, en mas de un tercio, sobre
el aprovechamiento destructor de los yacimientos del subsuelo, cuya vida no es sola-
mente limitada por razones naturales, sino cuya productividad depende por entero de
factores y voluntades ajenos a la economia nacional....

[...] Si hubiéramos de proponer una divisa para nuestra politica econémica lanzaria-
mos la siguiente, que nos parece resumir dramaticamente esa necesidad de invertir la
riqueza producida por el sistema destructivo de la mina, en crear riqueza agricola,
reproductiva y progresiva: sembrar el petréleo (Uslar Pietri, 14-07-1936).

Esta es la version original de una metéafora que, como el mismo autor recono-
ce, se formula en el marco de la fabula cléasica de la hormiga y la cigarra. Asi que a
través de la “siembra”, Uslar Pietri intentd no sélo un programa de accién, también
trat6é de poner de relieve la perturbacion que estaba causando la irrupcién del petréleo
en la vida de un pais todavia infinitamente agrario. Realizando las conexiones de
significado entre las distintas ideas presentadas en el editorial, emerge el dilema fun-
damental que en el mismo se trata de expresar: frente a la “hormiga”, simbolo
enaltecedor del trabajo agricola, de quien labra el suelo productivo con sus conoci-
mientos ancestrales con el convencimiento de que el esfuerzo del presente le permiti-
ria, obrando con austeridad y prevencion en el uso de los productos de su cosecha,
ahorrar excedentes para responder a las eventualidades que puede deparar un siempre
poco predecible futuro; se contrapone la “cigarra petrolera” dispendiosa, que disfruta
despreocupada, depositando toda su alegria en la fuente de energia limitada en el
tiempo —por su caracter de no renovable a escala generacional humana, la cual usufructa
mediante el conocimiento de otros —como ya desde 1917 habia denunciado Gumersindo
Torres- y sin pensar en el porvenir. Es decir, al lado de la previsiva y laboriosa “hor-
miga” que representaba a la Venezuela historica, profunda y rural, aparecio la recién
llegada cigarra, despreocupada y holgazana, que cantaria con letra escrita y musica
compuesta en el extranjero, sélo hasta la llegada del irremediable y crudo invierno
del agotamiento de la efimera “riqueza nacional”.

De tal manera que se trata de una expresion que podria decirse alcanza el
grado maximo de relevancia como imaginario social, si se acepta que intenta formu-
lar orientaciones que tienen que ver “con las condiciones de vida de los ciudadanos
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de una sociedad concreta” (Pintos, 1994: 12). Sin embargo, para entender a cabalidad
el peso que ha tenido la metafora en la vida del pais hay que explorar no sélo su valor
semantico, sino también la fuerza implicita en su sintaxis misma. En la “siembra del
petrdleo” se cumple con las condiciones de las metéforas de invencion “en las cuales
una nueva extension de sentido replica a una discordancia en la frase” (Rodriguez,
2001: 3). Precisamente, la fuerza figurativa de la metafora descansa en el oximoron
gue enfrenta para poner en relacion dos actividades que en Venezuela se han conside-
rado contrapuestas: la agricultura y la extraccion petrolera. Es decir, a través de la
idea de reinsertar el hidrocarburo en el suelo “fértil” superficial —no en el subsuelo
tan “rico” en energia como “estéril” en nutrientes para los cultivos, se trata no sélo de
plantear el conflicto, sino también de ofrecer una via para aprovechar el golpe de
suerte de la “cigarra” a favor de la “hormiga”.

En esta perspectiva, Coronil sintetiza de esta manera el alcance significante de
la metéfora:

[...] proyectd en las mentes imagenes de fecundidad colectiva que se lograria mediante
la union productiva entre el petréleo y la agricultura, &mbitos separados que los nifios
aprendian a llamar en las escuelas el reino mineral y el reino vegetal [...]. El Estado,
que presidia estos reinos de la naturaleza parecia ser el gran alquimista encargado de
convertir el dinero proveniente del petréleo en inversiones agricolas e industriales
productivas y, por tanto de transformar la vasta pero agotable riqueza de Venezuela en
riqueza social permanente (Coronil, 2002: 152).

isti visi o istribui
Las distintas visiones de como distribuir la cosecha del “sembrado
petrolero”

De acuerdo a Carlos Domingbal. (1994, 1999), se pueden identificar las si-
guientes etapas en la distribucién de la renta petrolera a partir de la muerte dé Goémez
distribucionismo econdémico (1936-1945); distribucionismo social partidista exclusi-
vo (1945-1948); distribucionismo estatal-militar centralizado (1948-1957);
distribucionismo partidista centralizado de crecimiento moderado (1958-1973);
distribucionismo partidista centralizado de crecimiento acelerado (1974-1981); crisis
del rentismo y del distribucionismo partidista centralizado (1981-2003). Araiz de los
acontecimientos politicos derivados del fallido paro petrolero escenificado en el pais
entre diciembre de 2002 y febrero de 2003, a éstas se le debe agregar un nuevo esta-
dio que, para mantener la coherencia con los anteriores, se denominara:
distribucionismo estatal-militarista-partidista centralizado (a partir de 2003).

En términos generales, a lo largo de estos periodos las contraposiciones que han
surgido entre los actores politicos han girado no en el desconocimiento del caracter
efimero de la “riqueza” petrolera y la consiguiente necesidad de “sembrarla”, sino en

1. Los autores citados caracterizan el periodo gomecista como de “enclave petrolero” no existiendo,
de acuerdo con ellos, un programa de distribucién propiamente dicho.
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relacién con quién controla y como administra la “riqueza nacional” en beneficio colec-
tivo. Asi surge una primera gran rivalidad entre el distribucionismo econémico y el
distribucionismo social de partido exclusivo, como se analiza en la siguiente seccion.

Distribucionismo economico vs. distribucionismo social, o militares
vs. civiles

De acuerdo con Arenas, Uslar Pietri, principal exponente del distribucionismo
econdmico:

[...] en definitiva intentaba —via Estado rentista- incentivar a esos sectores sociales
ligados a la economia para que fueran ellos los que al final desarrollaran las activida-
des productivas nacionales. Se trataba como lo ha sefialado Luis Pedro Espafia, de un
proyecto elitesco de modernizacion, en el cual la siembra del petréleo tenia como
intencion la utilizacién de la renta como recurso para financiar la creacién y creci-
miento de un aparato industrial en el pais a ser controlado por la futura burguesia
(Arenas, 1999: 10).

Uno de los principales rivales politicos de Uslar, R6mulo Betancourt, en 1948,
como personaje principal del llamado trienio adeco (1945-#048presaba de ma-
nera elocuente su rechazo al elitismo post-gomecista en los siguientes términos:

La politica suntuaria, ostentosa, la del hormigén y el cemento armado, fue grata al
régimen, como lo ha sido a todo gobierno democratico que en piedra de edificios ha
querido siempre dejar escrito el testimonio de su gestion, no pudiendo estamparlo en
el corazdn del pueblo.

Nosotros por lo contrario, haremos de la defensa de la riqueza-hombre del pais el
centro de nuestra preocupacion. No edificaremos ostentosos rascacielos, pero los hom-
bres, las mujeres, los nifios venezolanos comeran mas, se vestiran mas barato, pagaran
menos alquileres, tendran mejores servicios publicos, contaran con mas escuelas y con
mas comedores escolares [...] (Betancourt citado en Arenas y Gomez, 1999: 13).

La contraposicion entre las visiones de los politicos y los militares en posicio-
nes de gobierno, vuelve a manifestarse en el periodo de Marcos Pérez Jiménez (1948-
1957). Como diversos autores han establecido (Castillo, 1990; Arenas y Gémez, 1999;
Plaza, 2001), la democracia durante este periodo dictatorial era visualizada como el
resultado tangible de las obras de un gobierno, especialmente de la infraestructura
publica que pudiese inducir el proceso “civilizatorio” de un pais, de una poblacién,
que las elites politicas del régimen no dudaban en calificar de atrasados. La participa-
cion politica, el ejercicio de las libertades democraticas pasaba a un segundo orden.

2. El “trienio adeco” se inicia el 18 de octubre de 1945 con la sustitucién violenta del gobierno del
general Isaias Medina Angarita (1941-1945). Este acto aun suscita controversias. Los adecos —
acronimo de uso coloquial mediante el cual se identifica a los afiliados y simpatizantes del partido
Accion Democrética- siguen interpretandolo, alin hoy en dia, como un acto revolucionario, como
“la revolucién de octubre”, la cual permitié poner punto final a la continuidad del régimen gomecista.
Sin embargo, quienes han venido defendiendo el caracter democrético del gobierno de Medina, lo
califican como un golpe de Estado contra un gobierno legitimamente electo.



220 POLITICAS DE ECONOMIA, AMBIENTE Y SOCIEDAD EN TIEMPOS DE GLOBALIZACION

Ramon J. Velasquez, conocido intelectual venezolano, presidente de la Repu-
blica durante el periodo de transicion: 1992-1993, reproduce un texto de Laureano
Vallenilla Lanz, el verdadero articulador de la politica perejiminista, originalmente
publicado en el diario oficialistél Heraldo (08-09-1955) con el titulo de “Bajo el
signo del Bull Dossier [sic]™:

Si algo caracteriza el actual régimen politico de Venezuela es el tractor. El tractor es el
mejor colaborador del gobierno, el mas cabal intérprete del elevado y noble propésito
de transformar el medio fisico. El tractor con bull dossier [sic] se convierte en perso-
naje familiar de los venezolanos, como otrora lo fuera el burro de carga. Es un simbolo
de la patria moderna que se esta plasmando, un simbolo tan respetable como el caballo
del Escudo Nacional y que ya ha hecho historia.

[...] Satisface cémo el tractor prepara tierras aptas en Portuguesa y Guarico, como
borra de nosotros el recuerdo romantico pero triste del populoso barrio San Juan, del
de Catia, del de El Conde. El tractor es simbolo de la patria y del gobierno (Vallenilla
Lanz citado en Velasquez, 2003 <http://ultimasnoticias.com.ve/ediciones/2003/04/27/
p38nl.htm> [Consultado: 14-02-2004]).

El significado simbalico atribuido al tractor cloulldozer ®como homologacion
moderna del caballo —el icono en posicidn central en el escudo nacional, expresion
por excelencia del caracter libertario de la gesta independista del siglo XIX- resulta
particularmente ilustrativo del alcance que se pretendia con la “democracia de obras
y monumentos” intentada durante la dictadura de Marcos Pérez Jiménez.

La pugna entre los militares en el poder y el partido Accion Democratica se
puede expresar a través del enfrentamiento entre dos cadenas de equivalencias. Una
primera, la que manifiesta la vision de los militares, se podria esbozar de la siguiente
manera:

Militares = honestidad = modernizacion del pais via renta petrosendorar
¢l petréleo = distribuir la renta primordialmente en manos de los privados = obras y
monumentos para el pueblo.

Desde AD se contraponia la visién originada en la lucha contra Gémez, la cual
mantuvo para diferenciarse como partido de oposicién durante la continuidad post-
gomecista de los generales Lopez Contreras y Medina, y también durante la clandes-
tinidad contra Pérez Jiménez, se visualiza en la siguiente secuencia de equivalencias:

Partidos politicos = pueblo = democracia electoral = profundizacién liberalis-
mo rentistico comunitario sembrar petréleo con la gentey para la gente.

Como frontera de estas visiones contrapuestas aparece fundamentalmente la
cuestion de quién distribuye la renta petrolera: civiles o militares, y como deberia reali-
zarse la distribucién de la misma: si via empresarios para la generacién de empleos para
incorporar a la masa trabajadora en los beneficios del rentismo, o directamente por el
Estado, via inversion social en los sectores tales como educacion, salud, vivienda.

3. Bulldozer: arrasadora.
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De tal manera que la oposicion que se produce entre distintos sentidos de apro-
piacion de la “siembra del petréleo”, esta mucho mas dirigida a la identificacion de
quiénes deben ser los encargados de distribuir la renta petrolera, es decir de “sembrar-
la”. Esta situacion permite precisamente potenciar la condicién flotante, oscilante, de
la “siembra del petrdleo” como objeto de la reapropiacién significante que intentan
los dos principales actores del juego politico venezolano en pugna: por un lado los
militares, aliandose con los empresarios como cosechadores de la “siembra”, y por el
otro los partidos politicos, especialmente Accion Democratica que ya empezaba a
perfilar un proyecto de “capitalismo de Estado”, que floreceria gracias precisamente
a las posibilidades de “cosechar” directamente mediante el aparato burocratico, los
resultados de la “siembra”. En funcion de estas dos visiones en oposicién se fueron
articulando las correspondientes cadenas hegemonicas, mediante las cuales intentan
competir en la posibilidad de dar respuestas a las reivindicaciones sociales de un
universo social que, por lo general, a pesar de algunos matices, es visto desde una
Optica policlasista. Esta confrontacion entre partidos y militares, parece que ha per-
manecido en continuo estado de gestacion, a pesar de que ha pasado por periodos de
aparente decaimiento como el correspondiente al “distribucionismo partidista centra-
lizado”; sin embargo, como se vera a continuacion, entrado en crisis este esquema, la
resultante politica hasta ahora ha sido la vuelta —bastamgenerisen el marco de
la historia politica nacional- de los militares al gobierno.

El “distribucionismo partidista centralizado”

Durante los periodos correspondientes a las dos modalidades de crecimiento
del “distribucionismo partidista centralizado”, AD mantiene un papel estratégico tan-
to como partido de gobierno como de oposicion, estableciendo pactos partidistas como
el muy emblematico de “Punto Fijé"y el menos recordado de “Ancha BaseZn
términos generales, se mantiene la vision social de la distribucion de la renta petrole-
ra. Los prefacios correspondientes a los planes de gobierno bajo las presidencias de
Accién Democratica son bastante elocuentes de la apropiacion que hacen de la “siembra
del petrdleo”, como se muestra a continuacion:

Venezuela, que aparece como pais rico, no puede estar ni siquiera medianamente satis-
fecha en sus esfuerzos de desarrollo mientras subsista, al lado de un sector con recur-
sos comparables a los paises industrializados, grandes masas depauperadas.

4. El Pacto de Punto Fijo suscrito entre los partidos Acciéon Democratica (AD, socialdemdcrata),
COPEI (socialcristiano) y Union Republicana Democratica (URD, centroizquierda) el 01-11-1958,
consolidé la alianza politica que hizo posible la transicion democrética luego del derrocamiento del
dictador Marcos Pérez Jiménez. Contd con el respaldo del empresariado agrupado en
FEDECAMARAS y de las Fuerzas Armadas nacionales. A pesar que el acuerdo no perduré debido
a laretirada de URD en 1964, tuvo un efecto en el imaginario politico venezolano de tal magnitud,
gue se reconoce a la sucesion de gobiernos entre 1958 y 1998 como correspondiente a la “democracia
puntofijista”.

5. Pacto de Ancha Base: acuerdo suscrito entre el gobierno de Raul Leoni (AD, 1963-1968) con el
Frente Nacional Democratico, presidido por Arturo Uslar Pietri.
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Para alcanzar esta meta fundamental de bienestar se impone por imperiosa necesidad,
ya admitida por todos, el aprovechamiento 6ptimo de los recursos provenientes de las
actividades petroleras y mineras, a fin de lograr el fortalecimiento de la economia
permanente de Venezuela, basada en la agricultura y la industria. En otras palabras, la
consigna de la siembra del petréleo debe cobrar vigencia y efectividad.

Al Estado corresponde la mayor responsabilidad en la buena inversion de los ingresos
del petréleo que, por ser de una fuente perecedera, deben destinarse en su mayor parte
a crear nuevas fuentes de ingreso. Nunca podra repetirse demasiado este concepto. Su
aplicacion efectiva es en realidad la verdadera razén de ser de la planificacion en Ve-
nezuela (CORDIPLAN, 1960: IV).

Como se puede apreciar en este primer Plan de la Nacion correspondiente al
gobierno democréaticamente elegido de Rémulo Betancourt (1958-1963), se asume la
“siembra del petréleo” como metafora orientadora del aprovechamiento de la riqueza
no renovable del subsuelo (petréleo, pero también hierro) en actividades agricolas e
industriales —se debe recordar que este periodo de gobierno corresponde al inicio de
la politica de sustitucion de importaciones elaborada por la Comisién Econdmica
para América Latina y el Caribe (CEPAL)- de mayor trascendencia para el fortaleci-
miento de las capacidades enddgenas de la economia nacional. Resulta particular-
mente elocuente la consideracion de la “siembra del petr6leo” como meta final del
proceso de planificacion oficial que se inicia con este primer plan de gobierno.

En el Il Plan de la Nacién se continlia con esta orientacion:

La siembra del petréleo —y de ella se trata- se dirige a robustecer ese proceso de inde-
pendencia progresiva frente al petréleo en prevision del agotamiento eventual de ese
producto [...]. Crecer cada vez mas hacia dentro y con fuerzas originadas permanente-
mente dentro de nuestras fronteras es consigna fundamental de la planificacién en
Venezuela (CORDIPLAN, 1962: V).

De tal manera que la metafora de la “siembra” fue reapropiada por parte de los
primeros gobiernos democraticos de Accién Democratica, sin complejos, sin impor-
tar que hubiera sido formulada por uno de los principales exponentes de los gobiernos
post-gomecistas, Uslar Pietri, llegandose hasta la suscripcion, con el partido por éste
dirigido, del pacto de “Ancha Base”, anteriormente referido. Esta blsqueda de alian-
zas de Accidon Democratica y especialmente de su lider Romulo Betancourt con los
partidos de centro, se realizaba en paralelo a la expulsién de los sectores de orienta-
cion marxista de AD. Buena parte de esta disidencia se organizaria en el Movimiento
de Izquierda Revolucionaria (MIR), que pasaria a la lucha guerrillera, iniciada por el
Partido Comunista Venezolano (PCV), partido que fue excluido del “Pacto de Punto
Fijo”. Los militares, ya fuera de las posiciones de gobierno, fueron los encargados de
defender al nuevstatus quo que surge de esta exclusion politica, convertida en insu-
rreccion guerrillera, apoyada por la triunfante Revolucion Cubana del afio 1959.

En términos generales, Carlos Domiegal. (1999) califica la etapa que trans-
curre entre 1958 y 1973 como “distribucionismo partidista centralizado de crecimiento
moderado”, con un fortalecimiento del Estado, al incorporarse el potencial hidroeléc-
trico como parte de la riqueza natural nacional y profundizarse la industrializacion
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petroquimica y siderdrgica en manos estatales. Se aumentan las inversiones en los
sectores salud y educacion. Se promueve la sustitucién de importaciones para la de-
fensa de la produccidn nacional. Venezuela contribuye a la formacion de la Organiza-
cion de Paises Exportadores de Petréleo (OPEP), cartel que aln hoy mantiene su
vigencia como instrumento de negociacion de los paises productores en el mercado
petrolero internacional.

De tal manera que va conformandose el imaginario politico que podria califi-
carse emblematicamente como “puntofijista”, que a continuacién se esquematiza en
tanto que cadena de equivalencias:

Acuerdos partidistas de centro = alternabilidad AD-COPEI = exclusién de or-
ganizaciones y sectores marxistas = militares como muro de contencion de la guerri-
lla = division de roles entre civiles gobernantes y militares = estabilidad para la admi-
nistracion civil de la renta petrolera siémbra social del petréleo”.

En el caso de esta cadena la “siembra del petréleo” se utiliza como base de
sustento para instaurar un modelo de distribucién dirigido a ampliar y aumentar la
inversion social para mejorar las condiciones de vida de las grandes mayorias y, en lo
politico, evitar la influencia de la Revolucién Cubana, utilizando a los militares como
garantes de la soberania. De tal manera que la distribucion de la renta petrolera no
solamente se convertia en un significante flotante para establecer relaciones
hegemonicas al interior de la vida politica del pais, sino que ademas se utilizaba para
establecer un momento de diferencia, de exclusién, con la triunfante Revolucién Cu-
bana. Esta articulacion politica interna / politica hemisférica, ademas ayudaba a clari-
ficar la separacion de roles entre partidos politicos aliados como gobierno y los mili-
tares como garantes armados de la soberania.

Esta articulacion equivalencial se mantiene como representacion de la articu-
lacién hegemonica hasta la década de los setenta, cuando desde el punto de vista de la
politica interna, resalta como hecho “la pacificacion” guerrillera, lograda durante el
gobierno de Rafael Caldera (1968-1973), lider fundador del partido socialcristiano
COPEI. En cuanto al esquema de distribucién de la renta petrolera, después de este
periodo de gobierno, se entr6 en la sub-fase de crecimiento acelerado (1974-1981)
del distribucionismo de partido centralizado. Durante la misma se produjeron hechos
de gran significacion en la relacién politica-petréleo que alimentaron el imaginario
colectivo sobre lo alcanzado y lo pendiente en la busqueda metaférica del sembrado
petrolero. En este sentido, se debe indicar en primer lugar la nacionalizacién petrole-
ra realizada el 1ro de enero de 1976, durante el primer gobierno de Carlos Andrés
Pérez (1973-1978), lider de AD, quien un afio antes habia ya decretado la de otro
recurso importante del subsuelo nacional: el hierro (01-01-1975). Estos actos de
reafirmacion soberana sobre la propiedad de estos recursos, permitieron aumentar el
control del Estado en la explotacion de los recursos naturales estratégicos. Ahora
ademas de la hidroelectricidad —desde su inicio reservada al sector publico- la explo-
tacion del hierro y del petrdleo pasan bajo el dominio exclusivo del gobierno de turno
en representacion del Estado, asumiendo el compromiso de aumentar los desarrollos
“aguas abajo” petroquimicos y siderargicos. También es importante recordar que bajo
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este esquema de integracion intersectorial, durante el primer mandato de Pérez se
inicia la explotacién y transformacion del aluminio. Oficialmente, desde las posicio-
nes de gobierno se aspiraba, con el aumento del control estatal, lograr la industrializa-
cion del pais sobre la base de sus recursos naturales:

Esta transformacién de las riquezas basicas en nueva riqueza productiva interna, ade-
mas de favorecer la articulacion intersectorial de la actividad extractiva con las ramas
internas de la produccion final, dara lugar a una desaceleracién en la tasa de creci-
miento del sector extractivo, reduciéndose su participacion en el Producto Territorial
Bruto.

La Estrategia responde al punto de partida sefialado por la nacionalizacién del petréleo
y del hierro, como elemento integrador del manejo independiente de estas riquezas
bésicas, asi como la concentracion, en el sector publico, de los excedentes que las
actividades esenciales generan, para su debida aplicacién a los programas de desarro-
llo (CORDIPLAN, 1976 : 23).

Una de las metas de este V Plan de la Nacion, correspondiente al primer gobier-
no de Carlos Andrés Pérez, era incrementar la inversién publica estatal del 32% al 53%.

Como se puede ver, desde el gobierno se trataba de enviar un mensaje de triun-
fo y optimismo. Sin embargo, desde la sociedad la percepcion era otra totalmente
contraria, mas cercana a la frustracion y engafio. Precisamente, como hecho de espe-
cial relevancia para el estudio de las representaciones sociales, se deben sefialar las
desilusiones que se sucedieron a la nacionalizacion petrolera decretada. Como mues-
tra se reproduce a continuacion la estrofa repetida a manera de estribillo en “Ahora
que el petréleo es nuestro”, cancion escrita y compuesta por Ali Primera, el cantautor
de musica de protesta mas reconocido y admirado en Venezuela, aun hoy a casi veinte
afios de su muerte:

Ahora que el petréleo es nuestro
izaron el pabellén,
subieron las caraotas, las tajadas y el arroz

Con este juego de palabras se trata de asociar el acto simbdlico mas emblematico
de la nacionalizacién: la izada de la bandera, con el alza también de los precios de los
alimentos que se combinan en el plato tradicional venezolano, igualmente conocido
comopabellon. Las dos izadas tratan de expresar el sentimiento de defraudacién que
buena parte de la poblacion sintié, ya que a pesar de que la “riqueza nacional” se habia
nacionalizado via decreto, ante los ojos del pais y del mundo —ampliandose la funcién
del Estado, que ademas de administrador, pasaba a ser el productor de la “riqueza-renta
petrolera’- la calidad de vida no mejoraba, todo lo contrario, empeoraba, inclusive en el
caso de la alimentacion, uno de sus componente mas basicos y elementales. De la eufo-
ria del acto nacionalista, se pasa a la frustracion de un colectivo que percibe que algo se
habia hecho mal como trata de insinuarse en la cancién. Para muchos el proceso habia
sido insuficiente o deficiente, para decir lo menos. Personalidades como Juan Pablo
Pérez Alfonso, fundador de la OPEP, calificé la nacionalizacion de “chucuta”, es decir,
insuficiente y mediatizada, exacerbando su sentimiento de animadversion que ya habia
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manifestado a finales de la década de los sesenta pasados, cuando reconocia “la carrera
perdida del petréleo” (Arenas, 1999: 24).

La nacionalizacion del petréleo paradéjicamente coincide —no se puede afir-
mar que sea la causa- con el inicio del derrumbe del modelo distributivo de partido
centralizado y de la deslegitimacion del sistema de pactos y alternancia partidista que
se inici6 en 1958. Es decir, en términos del andlisis retérico-politico de Laclau (1998,
2003), se produce una dislocacion entre el discurso hegemodnico sobre el que se sus-
tentaba la alternancia bi-partidista AD-COPEI en el gobierno y la realidad percibida
por el colectivo. La desconexién entre las aspiraciones de la sociedad y las acciones
de sus representantes propicia las condiciones para la apariciébn de nuevas articula-
ciones retéricas entre los actores sociales excluidos del encadenamiento hegemanico,
mediante las cuales se van tejiendo relaciones de correspondencia para la busqueda
de una nueva hegemonia.

Como colofén politico de més de dos décadas de laceracion de los engranajes
que mantenian status quo partidista-distribucionista, se debe resaltar la llegada de
Hugo Chévez Frias a la Presidencia de la Republica por via del sufragio popular, y
con ello el advenimiento de un esquema hibrido de distribucionismo sustentado en
una unidad civico-militar; es decir, precisamente conjugando los factores que pusie-
ron de relieve el agotamiento del esquema instaurado en 1958, mediante aconteci-
mientos como el “Caracazé’ los dos intentos de golpe de Estado del afio 2002

El distribucionismo estatista-militarista de partido centralizado (a
partir de 2003)

Este esquema de distribucién encontré su posibilidad de consolidacion a raiz
del fracaso del paro petrolero realizado contra el gobierno de Chévez, entre diciem-
bre de 2002 y febrero de 2003, liderizado por una gerencia de PDVSA que a pesar de
su visién tecnocrética dirigida hacia la internacionalizacién, se habia podido mante-
ner en la conduccién de la empresa durante los tres primeros afios de gobierno. Ello
en buena medida debido al acento que el Presidente, en un principio, puso en su
enfrentamiento hegemonico contra los partidos y lideres politicos que habian gober-
nado después de la dictadura de Pérez Jiménez, en especial de los gobiernos de orien-

6.  Elestallido popular ocurrido el 27 y 28 de febrero de 1989 en contra de las medidas de aumento del
pasaje del transporte publico interurbano, decretado por el recién instalado segundo gobierno de
Carlos Andrés Pérez (1989-1992), fue recogido por la prensa internacional y nacional bajo la
denominacion de “Caracazo”. Este ha sido convertido en un evento emblematico del alzamiento
popular latinoamericano.

7.  El segundo gobierno de Carlos Andrés Pérez, enfrentd dos intentos de golpe de Estado en el afio
1992. El primero ocurri6 el 4 de febrero, tuvo como uno de sus lideres al, para entonces, teniente
coronel Hugo Rafael Chavez, hoy presidente de la Republica Bolivariana de Venezuela. El segundo
ocurrio el 27 de noviembre. Ambos fallaron desde el punto de vista militar, pero tuvieron el efecto
de socavar la legitimidad de un gobierno que no pudo completar su periodo de cinco afios.
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tacion neo-liberal que le precedieron: Carlos Andrés Pérez, segundo mandato (1989-
1992) y Rafael Caldera, segundo mandato (1993-1998).

Con la llegada de Chavez vuelve a plantearse el conflicto entre militares y
civiles, pero ahora invirtiendo desde el gobierno las cargas: las clpulas elitescas son
los partidos, la representacion del pueblo son los militares. En este enfrentamiento la
“siembra del petréleo” vuelve a ser objeto de reapropiacién como a continuacion se
muestra, en boca del propio Presidente de la Republica Bolivariana de Venezuela:

[...] lo que estamos haciendo aqui es lo que el doctor Arturo Uslar Pietri, sin duda un
nacionalista, miembro de esas clases altas de la historia venezolana pero era un hom-
bre muy consciente, Arturo Uslar, era un nacionalista, yo creo que si lo fue, yo lo
respeto mucho a pesar de que en vida tuvimos algunas diferencias de criterios, sin
embargo estuve en su casa varias veces; cuando estuvimos presos, él dijo cosas intere-
santes, porque él fue observador y actor del siglo XX y me imagino que el doctor Uslar
murié como murié, anciano, con una gran frustracién, era 1940 [sic] cuando él lanz6
aquella frase: hay que sembrar el petréleo. Pasaron 40 afios, no fuimos capaces de
sembrar el petréleo, aqui estamos sembrando el petréleo y ésta es la primera hectarea,
repito, una hectarea. Yo si voy a decir cifras general \Wpogjue yo quiero compro-
meternos todos, este afio la meta que nos hemos impuesto o que yo les he impuesto
para ser mas claro es que nosotros aqui en Caracas y en los sectores periféricos de
Caracas debemos llegar a mil hectareas de cultivos organopoénicos [sic], mil hectareas,
tenemos que hacerlo antes del 31 de diciembre. Una hectarea produce nutrientes, ver-
duras y alimentos para mil 800 familias, bueno entonces multipliguemos por mil, mil
ochocientos por mil, estariamos ya a finales de afio produciendo hortalizas, verduras y
nutrientes [sic] para un millon 800 personas solo en Caracas -y le damos un poquito
también a Rosinés, que acaba de llegar mi invitada especial, mi hija, que Dios te ben-
diga mi vida y mi nieta Gaby.

Bueno, ahora mil hectareas de esta siembra en Caracas, entonces yo le explico a las
comunidades que vayan ubicando ustedes [...] cualquier espacio adecuado en San
Agustin del Sur, en Caricuao, en Catia, 23 de Enero, en la parroquia Sucre, en todas
partes, en el centro de Caracas, aqui mismo. Yo venia ahorita por alla desde Miraflores
a Fuerte Tiuna, al lado del rio, de El Valle, donde el general Garcia Montoya [...] hace
casi 40 afios, perdon 30 afios, nos [dirigia] el entrenamiento aquel de [...] rampar con
el pecho pegado alli, eso lo aprendimos el afio 71, cuando el sefior general, excelente
amigo y excelente superior Julio José Garcia Montoya era brigadier y éramos nosotros

8. Moisés Su Wong: cubano de ascendencia china experto en cultivos hidropénicos
de alto reconocimiento en la Organizacién de las Naciones Unidas para la Agricultura y la
Alimentacion (FAO, por sus siglas en inglés). Sin embargo, se debe advertir que en la salutacion
protocolar que hace el presidente Chavez a los asistentes al acto, hace una especial referencia a
Wong, pero como sefior Moisés Su Wong, tal como se transcribe a continuacion: “Sefiores ministros,
sefior Embajador de la Republica de Cuba, sefiora Elisa Panadés, representante de la FAO; honorables
sefiores Moisés Su Wong, Adolfo Rodriguez, Miriam Carrién, Miguel Sarcines Lopez, Emyai
Abdullay, Mat Guda, asesores extranjeros de este programa, tan importante para todos nosotros de
la FAO, de Senegal, de Cuba [...]" (Chavez, 260&p://www.google.com/siembra_petroleo>
[Consultado: 15-01-2004]). De tal manera que el presidente Chavez cuando le toca sefialar el alcance
y trascendencia de esta experiencia, en el marco de las politicas de inclusién social que intenta
imprimirle a su gobierno, apela al titulo de oficial de alto rango de Wong.
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pues aspirantes y después cadetes de primer afio y teniamos esa ilusion [de] una patria
soberana, digna, prospera, desarrollada y libre y lo lograremos, y ustedes muchachos
oficiales que estan en la flor de su juventud: tenientes coroneles, coroneles, mayores,
capitanes, tenientes, subtenientes, sargentos, ustedes, ustedes veran esa patria, yo creo
que no la veré como la suefio pero ustedes la veran y sus hijos la veran que es lo mas
importante y esos nifios, la veran nuestros hijos, nuestros nietos, nietas, veran esa
patria como la sofiamos nosotros cuando éramos nifios y éramos jovenes pero bueno,
no, no pudimos, no se pudo, perdimos, nos robaron 40 afos de historia patria, 40 afios,
40 afios oscuros, terribles, nefastos, que hundieron a Venezuela en la pobreza. Vene-
zuela ha tenido tanta riqueza que no deberia haber aqui ni una sola familia pobre.
Ahora recuperarnos costara afios y un gran esfuerzo pero claro que lo haremos, que
nadie tenga dudas, lo haremos, estos proyectos apuntan en esa direccion a un desarro-
llo integral, endégeno para la vida, para la felicidad como decia el padre Libertador
(Chavez, 2003http://www.google.com/siembra_petroleo> [Consultado: 15-01-2004]).

Resulta particularmente resaltante que siendo Chavez un detractor de las oli-
garquias econoémicas, no solamente acepte —a pesar de los matices- la coincidencia
con Arturo Uslar, sino que ademas pretenda constituirse en el verdadero resucitador
de la versién original de la “siembra de petréleo”. A juicio del autor, éste se convierte
en un intento claro de reapropiacion de la metafora con el objetivo de demarcar una
frontera entre el proceso bolivariano y la democracia “puntofijista”, estableciendo un
puente entre el periodo post-gomecista y el régimen bolivariano, en un intento por
excluir del imaginario politico la alternancia de gobiernos bipartidista. Este enlace
con los gobiernos de la transicion de la dictadura de Juan Vicente Gbmez, en especial
con el de Medina Angarita, militar calificado de “modernizador” y “democratico” por
el historiador Oscar Battaglini (2003) —uno de los cinco rectores principales del ac-
tual Consejo Nacional Electoral, identificado como pro-gobierno-, busca quizas en-
contrar el antecedente histérico que permita enmarcar el protagonismo social de la
Fuerza Armada que intenta el régimen bolivariano; y asi resaltar que a diferencia de
los anteriores esquemas, desde el gobierno bolivariano la “siembra de petréleo” pare-
ciera que se hara fundamentalmente utilizando a la Fuerza Armada como garante de
la distribucion social.

En este sentido debe destacarse en el discurso proselitista —debe recordarse
que Chavez ha dicho que él escribe su historia a través de sus intervenciones publi-
cas- la especial referencia al general Julio José Garcia Montoya, para entonces Ins-
pector General de la Fuerza Armada Nacional (nombrado el 01-06-2004 embajador en
Brasil), para recordarle a los jovenes oficiales presentes en al acto el compromiso por
erradicar la pobreza en Venezuela. Por otro lado, resulta particularmente sintomético,
gue en el marco de la construccion discursiva de la union Chavez-militares-pueblo para
ahora si finalmente “sembrar el petréleo”, el Presidente aproveche para darle la bendi-
cion a la hija, y asi terminar de armar la tetralogia: Chavez-militares-pueblo-Dios, uni-
dad que ya ha venido siendo puesta en evidencia en la construccion del imaginario
politico del proceso “bolivariano chavista” (Arenas y Gomez, 1999).

Para el caso especifico que nos ocupa, esta unién se convierte en el inicio de la
cadena de equivalencias que a continuacion se esboza:
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Unidad Chéavez-pueblo-militares-Dios = honestidad y moradiembra ver-
daderadel petroleo” = satisfaccion de las demandas de las grandes mayorias sociales
traicionadas.

Esta serie de similitudes se opondria a lo que en su discurso Chavez refiere
como la gran frustracion de Uslar, es decir, la incapacidad especialmente del
puntofijismo de lograr el “sembrado petrolero”.

De esta referencia indirecta a los partidos que adversa, se puede derivar la
siguiente cadena de equivalencias que el proceso bolivariano ha tratado de construir
para precisamente demarcar una diferencia que propicie con claridad una separacion
entre el pasado y la nueva construccion hegeménica:

Partidos puntofijistas traicién a la “ siembra del petréleo” = traicion a las
demandas de las grandes mayorias sociales.

De tal forma que la siembra del petréleo en la estructuracion de una nueva
retérica hegemonica, en este caso la bolivariana, vuelve a desempefiar su papel de
significante para articular hacia dentro del proceso las equivalencias que permitan
dar respuesta a las reivindicaciones insatisfechas por el llamado puntofijismo, térmi-
no que en el marco del imaginario politico bolivariano se utiliza para abarcar todo lo
qgue debe ser excluido del proceso de transformacion que se pretende llevar adelante.

Para demostrar el realce figurativo que posee la metafora de la “siembra del
petréleo” en el marco del proceso bolivariano, a continuacion se presenta un extracto
de una ponencia presentada en un evento que en el mas representativo esfuerzo de
construir una nueva hegemonia retérica bolivariana fue denominado: | Congreso de
Trabajadores y Trabajadoras Petroleros, Fuerzas Armadas, Pueblos Indigenas y Co-
munidades Organizadas (Maracay, 16 y 17-10-2003):

Lo que hoy discutimos en este congreso, por el cual lucharemos en la calle, es el viejo
pero siempre presente problema en torno al cual gira la lucha de clases en el pais 'y que
fué [sic] expuesto hace muchos afios por Alberto Adriani: ‘Sembrar el petréleo en el
pais y cosechar en nuestras fronteras trabajo, alimentacion, vivienda, agricultura, in-
dustrias, escuelas, seguridad, en sintesis elevar el nivel de vida y bienestar para la
mayoria de los venezolanos o seguir sembrando el petréleo dentro de la misma indus-
tria, trasladando al exterior la mayor parte de nuestras riquezas, enriqueciendo al capi-
tal internacional y a sus socios y testaferros criollos’ (Hernandez, 2003 <http://
www.soberania.org/Articulos/articulo_595.htm> [Consultado: 12-02-2004]).

De esta cita deben resaltarse dos cosas: primero, la reapropiacion de la “siem-
bra del petréleo” en el contexto de la lucha de clases —uno de los principales puntos
de confrontacién entre Accién Democratica y el Partido Comunista Venezolano, en
su disputa por el electorado de izquierda giraba alrededor de esta categoria de analisis
marxista- y, segundo, la consideracién de Alberto Adriani (ministro de Agricultura de
Lépez Contreras) y no de Uslar Pietri, como se sabe, participante del mismo gabinete
como ministro de Finanzas. Esta discusién sobre la autoria de la metafora ha quedado
resuelta con el editorial del periddiédora, ya analizado, aunque se reconoce la
influencia que tuvo Adriani en la construccion de la misma.
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Hechas las aclaratorias, resulta particularmente interesente resaltar la
reapropiacion de la “siembra del petroleo”, en este caso para demarcar la frontera de
lo que constituye la soberania del pais y lo que significa la entrega del mismo al
capital internacional. Debe recordarse que algo similar se intentd durante los prime-
ros dos gobiernos de Accién Democrética de los afios sesenta pasados, que intentaron
demarcar un proyecto nacional para frenar el avance de la triunfante Revolucion Cu-
bana. Esta similitud de uso, a pesar de responder a presupuestos ideoldgicos opues-
tos, es una excelente muestra del alcance de la “siembra del petréleo” en tanto que
significado flotante propiciador de la emergencia de las particularidades que hacen
posible la construccion de una articulacién hegemonica.

Comentarios finales

Laidea de “riqueza natural” ha estado presente como una de las representacio-
nes sociales que ha acompafado la conformacién de la identidad de Venezuela. Des-
de la Colonia hasta el Estado petrolero, los venezolanos se han identificado con la
vision de un pais, de un territorio, contenedor de una magnificente y codiciada natu-
raleza. Entre la leyenda de El Dorado hasta la sinonimia: petréleo = “riqueza nacio-
nal”, se puede marcar un continuo de variaciones sobre la misma idea de una natura-
leza “prodiga”, que ha marcado de manera decidida la vision del venezolano del me-
dio bio-fisico como garantia de “independencia”, “porvenir”, “progreso”, “desarro-
llo”, en fin de esperanza para el siempre esperado devenir.

A pesar de entender que las representaciones no sustituyen la realidad, y que
las confrontaciones entre actores se deciden mas por los hechos que por los discursos,
el andlisis basado en la politica de la retérica de Laclau ha permitido entender cémo la
colonizacién de Venezuela, al igual que la del resto de América, no se baso soélo en la
extraccién de materias primas y en el desplazamiento de los grupos amerindios de sus
territorios, sino en una profusa circulacion de imagenes y representaciones mediante
las cuales se fue construyendo el imaginario de un Nuevo Mundo como solucion a las
carencias de la Vieja Europa, y con ello la justificacion de la dominacion del trafico
comercial y la desarticulacion de la cosmovision de las culturas precolombinas. En
este contexto de analisis significante de los hechos ocurridos, la Independencia
decimonoénica estuvo mas dirigida a rescatar la soberania politica y econdémica que a
rescatar la diversidad etnografica y cultural del pais.

El analisis de las confrontaciones y omisiones para la identificacion del imagi-
nario sociohistérico venezolano, sin embargo alcanza su punto maximo en las luchas
de los actores que han tratado de establecer relaciones de hegemonia para el control
del “Estado petrolero”, idea que ha permitido la identificacion nacional e internacio-
nal del pais durante mas de ochenta afios. En la lucha por el poder que se ha venido
escenificando hasta el presente, las distintas formas de apropiacion y reapropiacion
de la metafora de la “siembra del petréleo”, muestra —parafraseando a Borges (1951)
en su metaforizacion de la historia universal- que quizas la historia de la “Venezuela
petrolera” es la historia de las distintas entonaciones de una misma metafora. A través
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de la imagen del “sembrado petrolero” los distintos sujetos principales de accion
politica en Venezuela en oposicidn histérica: los partidos politicos y los militares, han
tratado de articular sus respectivas cadenas de equivalencias para articular sus parti-
cularidades y establecer su posicion hegemonica frente al adversario. Asi, la “siem-
bra” ha pasado de su sentido original de propuesta que buscaba fortalecer una burgue-
sia empresarial en el campo, a: sindnimo de inclusion social; soporte de la democra-
cia; defensa de soberania; compensadora de la deuda social interna; proyeccion de
futuro y de esperanza; solucién a la lucha de clases; es decir, de toda una gama de
resignificaciones que han intentado los actores con pretensiones de dominacion poli-
tica que han aparecido en cada momento de dislocacion de la articulacion equivalencial
hegemonica precedente.
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